Pisen: EZ549 - Chvaliz Hospodina; 1.-3. sloka +
modlitba; 0ddil k vykladu: Zj 2, 18-29

Milj,

na poslednim setkani jsme se vénovali dopisu do
Pergama. V ném pro vérnost Kristu zemrel také Antipas. Ke
stejné vire pak byli vyzvani ostatni kirestané. Ale i oni slySeli
kritiku: Spolceni s Nikolaity/MikaluSenci. Ktet usilovali o
kompromis s Rimskou F3i. Ktera pravé Antipa zabila. Dopis
tyto kirestany prirovnaval k BileAmovi a Balakovi.

[ jim vSak zlistala nadéje Kristova vitézstvi, kterou
prijimame vérnosti az na smrt. Po vzoru Krista. V dopisu
obrazem bilého kaménku se jménem kaZzdého a skrytou
manou.

Dopis do Thyatir

Je prekvapivé nejdelsi. ProtoZe jde o zcela bezvyznamné
»,mésteCko" celé oblasti. Jak paradoxni ve srovnani
s velevyznamnym Efezem, Laodikeou!

Slo o tak ,bezvyznamné“ mésto, Ze ptivodné spadalo pod
mésto Pergamon. Ani o sboru vlastné nic nevime, kromé
zminky o Zené Lydii ve Sk 16, 14.

A prekvapeni pokracuji dal: Tito jedini explicitné slysi o
BoZim Synu. Jinak vzZdy néjaka obrazna metafora! Ale tito
nejmensi Ctou zcela otevreng, jasné: BoZi Syn.

To je pak také velmi provokativni, protoZe stejné si
nechaval rikat také egyptsky farao nejen za MojZiSe. A také
rimsky cisar!

A zde je to kyrios Christos — Pan Kristus, ten ukfiZovany.
Nikoli kyrios kaisar — Pan cisar, vladce, bohaty, vlivny, ispésny.

Zarici oCi a nohy jako kov
Zbytek JeziSovy identifikace je pak opét z ivodniho
obrazu zavéru Zj 1: Planouci o¢i = o¢i jako plamen ohné. A

,nohy jako zarici kov“ = chalkolibanon. Tj. ,bronzokadidlo.”
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VSimnéme si rozdilnosti prekladu stejného reckého slova ve Zj
1, 15!

Obraz takovych o¢i ma také stejny vyznam - oci, které
»jako lasery"“ propali vse. Tedy vidi vSe. Nic se pied nimi
neskryje. A stejny vyznam jako ve Zj 1 ma i zde ten paradoxni
material nohou. Ktery je zaroven nejpevnéjsim zakladem
(Podobenstvi o dvou stavitelich!), ale zaroven mékkym,
chramovym, posvatnym. Tak je zaroven schopen ,vSe ustat” a
»doslapnout si na kohokoli.“ A zaroven to déla svaté. Tj. podle
Boziho!

Pochvala

Dopis za¢ina dlouhou pochvalou. Opét prekvapivé. Zadny
jiny sbor neni tak rozsahlé chvalen. Ackoli tento je
,zanedbatelny,“ ,nejmensi.”

A chvaleny jsou nejprve skutky. K cemu totiZ hned
nasledujici ,laska“ nebo ,vira,“ kdyz jim neodpovidaji skutky?
Kdyz z nich nejsou zadné skutky? Nejsou pak jen prazdnymi
slovy, 1Zi, manipulaci, podvodem?

Po vite je pak chvalena 1. diakonia. Tj. sluZzba. Zejm.
potrebnym. Diakonie je tedy sluZbou, sluZzba je diakonii.
Plivodné slo o sluzbu ,obsluhovani u stolu,” tj. nasyceni -
naplnéni nejzakladnéjSich potieb nékoho jiného. Srv. ptivodni
eucharistii, Ve¢eti Pané, v prvotni cirkvi! Zadny jiny sbor za nic
takového chvalen neni... A kolik takovéto ptivodni diakonie je
v soucasnych ,kiestanskych” cirkvich? Opét jak aktualni!

Thytirsti kfestané jsou pak i v tomto vytrvali. A to
dokonce natolik, Ze jejich skutkt pribyvd. Tedy ne ,,uz abychom
toho délali méné, vzdyt nemame cas.“ Ale naopak:
Bezvyznamny, zanedbatelny sbor déla prdve to, co kirestané
délat maji. A déla to vytrvale. A ¢ini takového vic a vic.

Problém
Ale i takovy sbor ma zdsadni problém. Jako vsechny sbory!
Predstava néjakych ,funkc¢nich” sborti - lidskych spolecenstvi -
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které nemaji zasadni problémy ani konflikty je zcela infantilni,
pohadkova, absurdni. UZ v prvotni cirkvi!

[ tentokrat jde o problém zevnitr. Opét Zadny dopis neresi
hlavné pronasledovani, utlak, Sikanu, zabijeni ze strany Rima.
Opét kazdy dopis resi vnitini sborové problémy. Které si jeho
,Elenové" plisobi sami. Jaky protiklad sou¢asné CCE!

[ tim, Ze znovu a znovu resi po vzoru celé Bible i Zj
problém teologicky. Ne financni, personalni, pragmaticky,
spravni, legislativni atd. - teologicky.

Tentokrat jde o tzv. ,Jezabel.“ Dobie zndmou Zenu ze SZ
(1Kr 16, 29 a dalsi kapitoly): ManZelku krale Achaba,
nenavistnou soupeiku proroka ElijaSe. Nechala povrazdit
vSechny ostatni ,Hospodinovy vérné“ - Elijas ztistal zcela sdm.
Jeji knéze Elijas porazil na Karmelu atd.

Tak obrovsky problém tedy méli v Thyatirech - ackoli
délali mnohou diakonii. A Jan jim to na rovinu napsal.
Dovedeme si takové uprimné hovoreni predstavit ve sboru my
dnes? ,Hele, ta je jako Jezabel - nabada k vyhradné
Skodlivému!“

ProtoZe $lo o zcela zdsadni zlo. O zcela otevirené
odmitajici, co je biblické, hospodinovské. Co dokonce
pronasleduje a vrazdi a nici, ty a to, co patii Bohu. Coz
podtrhuje také drsnost trestu - v. 22+23.

Ackoli dopis presné nepopisuje, co se déje — on nemusi.
Pisatel i adresati nevyhnutelné védéli. Dopis opét mluvi o
smilstvu - naboZenském. Ackoli mozna i doslovném. Opét tedy
o snahu asimilace, synkretismu, kompromisu s Rimskou ¥{8i
nebo mistnimi pohanskymi kulty. O ,kraceni cestou
nejmensiho odporu“ a ndmahy. Jestli nahodou nedéla CCE to
samé dnes?

Cas k pokani
A presto i takovym lidem Kristus doprdl cas k pokdni! Tj.
k obracenti se k Bohu, k odvrdceni se od vlastniho zla a zkazy.



K metanoie. Ale oni se zménit prosté nechtéji. Chtéji dal trvat
na svém. Ackoli ziretelné protibiblickém. AZ na antikristovském.
A thyatirsti jim to trpi. Snaseji o¢ividné zlo své viastni

skupiny. Toleruji ho. Mozna opét hrdé na to, jak jsou prece
ytolerantni.” Vici zlu. Tak té ,Jezabele” i tém, kteff se ji
nechavaji takika doslova svést, pripravuje Kristus priméreny
trest: StrasSnou nemoc, souZeni a utrpeni a i jeji déti zahubi. Zde
je mysleno na jeji nasledovniky, nikoli na biologické potomKky.
Ta Zena se prece také jisté nejmenovala Jezabel!

Tak slysime vlastné stejné, jako v predchozich dopisech:
Bud’ vérny az na smrt pro Krista. Jezabel a jejim smilnikiim a
plodiim jejich smilstva (proto , déti“) je slibeno souZeni a
pronasledovani az na smrt. Pro nevérnost Kristu.

Jakoby snad souzeni a smrt byly nevyhnutelné? A jde jen o
to, jestli budeme trpét pro nesmysly, zbytecné, zlo, sobectvi -
nebo pro dobré, spravné, vécné, uzitecné, BoZi?

VZdyt jak obrovska je i dnesni snaha ,pohanského,”
,Svétského svéta smrt ,zrusit.“ Vygumovat. Ignorovat. Délat, ze
neni. A stejné s utrpenim. ProtoZe to je prece zlo — utrpeni a
smrt. Ne lidska jednani!

Ostatni

Ostatni pak slysi: Jiné bremeno na vas nekladu. Jen se
drzte diakonie, vérnosti Kristu. A odmitejte takovéhle Jezabely.
Tedy ty, kteri nechtéji zménit své jedndni. Ackoli Cini ocividné
zlo.

Tak zlistava nadéje zachrany pro Jezabeliny ,déti“ - ty se
jesté odvratit mohou. Ona samotna uz ,to ma spocitané.”
ProtoZe nevyuZila Kristem darovaného ¢asu k pokani a
obraceni. Nybrz k opaku - k zatvrzelému, dosl. posilnénému,
srdci jako egyptsky farao za MojZiSe.

Také proto je vysloveny trest tak hrozny - jakkoli ho
preklady opét skryvaji. Dosl. totiZ tuto ,Jezabel“ i jeji déti
Kristus zabije do smrti (. apokten6 en tchanatd), potazmo ve
smrti (srv. kralicky preklad!). Tak je snad opét zfejmé, jak



nezbytna je dobra znalost SZ i pro nejmladsi knihu NZ. Takto
totiZ hebrejsStina formuluje opakovné - tzv. figura etymologica:
Zopakovanim stejného korene slova, a tak stejného vyznamu, je
vysloveno zdiraznéni. Napft.: Zabiju té zabitim. PoZehnam ti
poZehnanim. RozmnoZim té rozmnoZenim apod.

Tak by mély byt pireloZeny mnohé starozakonni texty!
(Ekumenicky preklad obvykle: ,prevelice®)

[ Bozi soud a trest jsou vsak k dobru. Kdyby pro nic jiného,
tak pro ostatni, kteri uvidi, Ze Kristus vidi aZ do srdce. A podle
nasich ¢ind a skutecnych zaméra s nami jedna. A stejné bylo
nabidnuto i té Jezabele za ElijaSe. I té v Thyatirech. I jejich
,détem.”

Dogmatika

[ v. 24 potvrzuje, Ze jde o problém dogmaticky. Dogma =
uceni. Jak aktualni opét dodnes: I dnes jsou hlupaci, ktefi véri
uceni, nauce o placaté Zemi. Nebo jsou cirkve, které ,pro
jistotu“ zadné u¢eni nemaji - napt. CCE.

Dokonce je uCeni této ,Jezabel“ tak Silené, Ze oni sami
nazyvaji své uceni ,hlubiny satanovy. Tj. ,my znadme hloubku,
podstatu, hlubinu satana.” Ale o to prece v Bibli viibec nejde.

Jde o opak: Znat hlubiny (potazmo vysiny) Boha. Svatosti.
BoZstvi. Dobra. Pravdy. Spravedlnosti! Nic jiného Kristus
nevyZzaduje (v. 24!). Opét vizme aktualnost proti soucasnému
dlrazu na osobni zkuSenost. Proti uceni ,bez znalosti zla nelze
poznat dobro“ apod. Jaké nesmysly!

A tak i Zddana vytrvalost Kristu je jen docasnd - dokud
sam neprijde. Jak souhlasné uceni uz se starozakonnimi slovy
nejen proroki! Tento svét je pomijivy, naSe vérnost Bohu
v ném je jen, dokud v ném Zijeme. Utrpeni a zlo pomiji. A po
smrti uZ na vybér tak jako tak nebude.

A tak neni tireba délat vic, nez jednat podle Kristova ucent.
V ¢inéni dobra (diakonia!) - i v odmitdni zla!

Zavér



Zavér je opét ze zavéru celého spisu. Slova o ,Zelezné
berla a rozbiti narodt jako hrnce” jsou opét také hluboce
starozakonni (napt. Z 2 (mesia$sky!) nebo Iz 11, 4). Jako i
piredchozi obrazy ze zavéru kazdého dopisu.

Berla je nastrojem usmérriovdni svétrenych ovci. Pro jejich
ochranu a dobro. Pastyt nad nimi ma absolutni moc. Ovce zavisi
na pastyri - ne obracené. Stejné jako vyrobce je absolutnim
panem nad svym vyrobkem - hrncii a hrnec.

Oboiji je také obrazem pevné, vytrvalé vlady (Zeleznd
berla!) - jesSté zesileno v. 28: Je to od Otce - tj. Boha.

A takovou ,moc nad narody“ Kristus svéruje hrstce
bezvyznamnych. Jako uz Abramovi! A JeZiSovi. A Davidovi. A
MojziSovi. A dalSim. Osud svéta tak podle Bible znovu a znovu
zavisi na hrstce, ktera odmita pohanstvi, smilstvo, zlo - a misto
toho slouzi. NejzakladnéjSim potrebam. Ostatnich = diakonia.

Také proto v. 28 nemluvi o moci. To si jen pohansky
»ekumenak"“ zase pridava pohanské do biblického, svatého.
Praveé moc prece pravé Kristus odmital. A stejné Mojzis, David...
Mluvi o exousia, tj. autorité.

To je vitézstvi Bozi. V odmitdni jakéhokoli lidského pojeti
moci, funkci, vlady - naopak v ¢inénf mnohych skutkt sluzby,
diakonie. Jakou autoritu ma ten, kdo zajiStuje zakladni potreby
pro Zivot!

A tak je zde odménou zaslibena hvézda jitini - VenuSe. To
je velmi pohanské. Ale pravé ve Zj 22, 16 je preznacena na...
Krista!

Tj. takovi dostanou Krista samého. Tak jeho vécnost,
milost, blizkost Bohu.

Pokud slysi, co Duch pravi cirkvim. Ne lidé. Ne doba. A
ktery rika stejné vSem ,shromazdénim,” f. ekklésia.

Pisen: EZ549 - Chvaliz Hospodina; 4.-5. sloka + modlitba
Pané
Rozhovor



