Pisen: EZ320 - O hlavo plna tryzné; 1.-4. sloka + modlitba;
0ddil k vykladu: Mk 14, 53-65

Milj,

na poslendim setkani jsme se vénovali JeZiSovu zatceni.

V kazdém podani probiha trochu jinak - v Janové pak zasadné
jinak.

Zdurazioval jsem, Ze text si dava zaleZet na tom, Ze
poznavacim znakem je nejprve milovdni (. file6), poté
uskutec¢néna ve vroucim polibku (¥. katafileo). A to navic se slovy:
Odved’te ho bezpecné. Tj. slovem i ¢inem Slo Judovi (,,Jidasovi“) o
JeZiSovo bezpeci a jeho vlastni lasku k JezZiSovi. Nikoli o JeZiSovo
odsouzeni, nebo dokonce smrt.

V Mk pak JeZis zcela ignoruje onen znamy ,zasah do ucha“
veleknézova sluhy.

Misto toho zdiraznuje pokrytectvi, a tak lez a zradu, jak téch,
kdo ho prisli zatknout, tak téch, kteri je poslali - kdykoli mohli
proti JeZiSovi zasdhnout za denniho svétla.

Misto toho jsou sami lotry, zradci, konspiratory, ktefi museji
jednat tajné v noci - a navic rychle a protiprdvné - aby mohli
naplnit svou vili. V niZ chtéji prezentovat JeZise jako lotra, zradce,
konspiratora - a tak se ho zbavit.

MKk pak pridal, Ze preci jen jeden z ,u¢edniki“ JeziSe
nasledoval - dokud nedoslo i na jeho ,zatCeni.“ V ten moment i on
utekl, a to dokonce radéji s ,holou zadnici,” neZ aby byl zatcen.
ProtoZe jim nechal v ruce jediné obleceni, které na sobé mél.

Soud/Vyslech

Pokracovanti je tak jen logické, i JeziSem ocekavané: Soud
pied synedriem, Zidovskou radou. Ze se jedna o soud, je zi‘ejmé ve
v. 55 - ackoli recky text nemluvi o ,,odsouzeni,” ale dosl. o
usmrceni. Které vSak neni legalné bez soudu moZné.

To je diileZité také proto, Ze takovyto proces nebyl dovolen.
Také proto Lk presouva tento soud na dalsi den rdno (Lk 22, 66).



ZatCeny musel byt souzen pravé az dalsi den rdno, aby soud
probihal s odstupem a s ,,chladnéjSimi hlavami.”

Tak hluboce ilegalni, zradné a pokrytecké bylo celé toto
jednani zidovské rady!

Mk také zminuje, Ze po celém predchozim zatceni preci jen
Petr oklikou JeZiSe ,nasledoval. I zde 1. akolouthe6 = ,nasledovat,
jak bylo uZito o mladikovi ze zavéru predchoziho oddilu. Ale uz
zde tak Petr ¢ini zddlky - stejné jako budou i na jeho ukriZovani
hledét jen Zeny a jen zdalky.

“

Svédectvi proti JeZiSovi

Aby vsak soudni proces mél alespon nadech legality a
presvédcivosti, je treba naplnit nejzakladnéjsi principy: Dle Pisem
musi byt nalezena alespon dvé nezavisla, shodna svédectvi (Dt 17,
6).

To se vSak nedarilo. Navzdory mnohé snaze naboZenské
instituce neexistovala shodna svédectvi o tak zavazné JeziSové
viné, aby mohl byt odsouzen k smrti. Tim napadnéjsi ma byt
pokrytectvi, leZ, podvodnost celého procesu. To jesté podtrhuje, Ze
i uprostred noci proti JeziSovi svédcili mnozi. Ale bez shody.

Ba dokonce nékteri svédcili primo krivée - slovy o ,zboreni
chramu.” UZ zde uvedené svédectvi vsak ukazuje, Ze se svédectvi
shodovat nemohou - onen ,,novy“ chram totiz nebude udélany
rukama. Tj. Jezis ztetelné hovoril o chramu duchovnim (Mk 13, 2 +
11, 17). Jak pred chramem ,rukama udélanym* varoval také
Jeremias (Jr 26, 1-10). A jak myslenku nahrazeni ,,rukama
udélaného” chramu za opacny hovoril uz Ezechiel (Ez 40-42) - a
pozdéji také Zj.

JenZe ani tato svédectvi se neshodovala. Opét: Ani nemohla.
JeZiS hovotil o nécem jiném, nez je zbourani domu chramu.

Veleknéz

Tak se do situace vloZil sam veleknéz. SnaZici se vyprovokovat
JeZiSe k podieknuti - velmi snadného vzhledem k situaci. Soud se
odehraval uprostied hluboké noci, po dlouhém bdéni, po velmi



neprijemném zatCeni, JeZi$ je sim bez opory proti zastupu
nepratel. Ktefi jsou jeSté navic v pozici moci - jakoZto Zidovska
rada. A finalné i tim, Ze jsme u veleknéze doma - tj. ani si
nehrajeme na ,neutralni“ ,nezaujaté“ misto soudni siné.

Ale JeZiS neodpovidal. Ani veleknézovi. Ani na faleSna natceni.
Stejné jako se odmital bavit s Herodem - ale s Pilatem mluvit bude.
Svym mléenim také napliioval slova Iz 53 a Z 38. A také daval
najevo, Ze nema smysl s takovymito lidmi mluvit o tom, kdo a jak
je nebo neni Mesias.

Tak do tretice se pokusila rada donutit JeziSe k podieknuti.
ProtoZe zatim nezaznélo nic, za co by JeZi$ byt mohl zemfrit.
Natozpak dokazané. Veleknéz se zeptal primo: Jsi Mesias, Syn
PoZehnaného?

Vsimnéme si: Neptal se, jestli se za néj Jezi$ povaZoval, ale
jestli jim je. Také proto JeZiS odpovédel. A i veleknéz opisuje Boha
Hospodina!

Jezisova odpovéd

A zde zazni jednoznacna JeZiSova odpovéd'. To neudéla ani
podani Lk ani Mt. Pouze v nejstar$im podani evangelia JeZi$
odpovida primo a jednoznacné: Ego eimi = ja jsem. Tedy slovy
z horiciho kere (Ex 3).

Dlivodi je mnoho. V Markové kompozici pak jde hlavné o
tyto: Jde o treti moZnost JeziSovy odpovédi, tedy ,ted’ se uvidi.
Jako treti den v Gn 22 nebo v pripadé Kristova vzkriSeni.

Marek také jakoby taji, kdo JeZis je. Vyslovi to verejné
vyhradné pohansky setnik po JeZiSové smrti. A zde, ale vlastné
tajné a bez svédkd, Jezis sdm. A zejména: Jinak by nemohl byt
odsouzen. Jezis by byl propustén. A Sel by v klidu domt. Nebylo
dtikazu o jeho jakékoli viné - natozpak pro trest smrti.

Tedy stejné jako v Getsemane JeZiS pasivné nesedél a necekal,
az prijde zastup, ale vysel mu vstiic (Mk 14, 42!),i zde je PAnem
situace. A tak neni jen ,pasivnim“ trpitelem, ktery tedy snasi, Cemu
neni vyhnuti. JeZis snasi, cemu bylo moZné se vyhnout.



Nese hrich vSech lidi. Zlo a odpornost kazdého ¢lovéka.
Ubohost a sebestirednost a pychu kazdého. A nemusel. Mohl utéct
z Getsemane. Mohl zde mlcet. BoZi Syn se mohl nikdy nevtélit
Vv Jezisi.

A presto to vSe i dalsi pro nas Bilih ve svém Synu udélal. Zcela
dobrovolné. Ackoli znovu a znovu si to vSe mohl rozmyslet. To je
naplnéni Boziho slova Pisem - aktivnim ¢inem. Ktery jinak neni
nutny. To je biblicka vira uz od Gn 12! Ne vira pasivni, ale aktivné
nesouci zlo bliZznich. Tedy dobrovolné nesouci utrpeni nékoho
jiného. Jemuz bylo mozné se vyhnout. A instinkty pravé k vyhybani
se utrpeni ponoukaji trvale...

Také proto se zda byt krestanstvi ve ,vyspélych“ narodech
soucasnosti na ubyté - uz toto nejzdkladnéjsi biblické evangelium
je v propastném rozporu se soucasnymi svétskymi kulturami a
ideologiemi! JeZi$ se vyddva do rukou zlych lidi svym aktivnim
¢inem - aby i je zachranil. Stacilo mlcet, a zachranil by sviij Zivot
(Mk 8, 34-38!)

Jezis pak také Boha opisuje - a i svou odpovéd formuluje
stejné, jako hovoril drive: ,Uzrite Syna ¢lovéka po pravici
Vsemohouciho a prichazet s oblaky nebeskymi.“

Tedy ani v této situaci JeZiS nezménil svou zvést — protoze
Bozi. Po vzoru také proroku. A i zde zdliraznoval eschatologii -
posledni véci, konec svéta, sviij druhy ptichod.

Rouhani?

Vlastné ale neni jasné, co z JeZiSovych slov bylo rouhdni.
Nevyslovil BoZi jméno. Prohlasit se za MesiaSe také nebylo
rouhanim, herezi. Poctivé vzato tedy ani toto JeZiSovo vyznani
nebylo rouhanim, a tak dtivodem k JeziSovu uktizovani.

Ale i toto malo stacilo k JeziSovu odsouzeni. Coz védél i Jezis
sam. Ktery vSak vyslovil svou odpovéd’ i tomuto neprdtelskému
shromazdéni pro jejich spasu, zachranu!

A vSimnéme si: Nikdo jiny nikde v evangeliich se JeZiSe nept3,
kym je. Tak moc byli vSichni plni své viry a pocitii a predstav. Jinak
by jisté i jim JeZi§ odpovédél stejné. A neptali se dokonce ani poté,



co JeZi$ sdm se ptal, za koho ho povazuji. Ani tehdy se ani jeho
ucednici nezeptali: A kdo tedy jsi? Ani Pilat se neptal po JeZiSové
boZstvi/mesiasstvi - jak to i u Marka pozdéji Cteme. Proto i ten
dostal jinou odpovéd ...

Na znameni hloubky domnélého JeziSova hrichu pak veleknéz
roztrhl sva roucha. A vyslovil: Vy jste svédkové, bylo to rouhani. Co
o tom soudite?

Tj. nepozval k dokazani JeZiSova rouhani. Nybrz k vyneseni
trestu za néj. A pak se vsichni shodli, Ze je hoden smrti (Josef
z Arimatie? Nikodém? Pravdépodobné nebyli piitomni vsichni
z rady - je hluboka noc paschy!).

Nasili

[ pokracovani podtrhuje nelegdlnost, a tak nespravedInost
celého procesu. I z lidského pohledu. I z pohledu Pisem. Tim vic
pak pred Bohem. JeZi$ je hoden smrti — misto toho je vSak tyran a
poniZovan. Nebo ,navic k tomu.”

A to primo ¢leny Zidovské rady! Ne jen néjakou chaskou, strazi
nebo vojaky. Ale ndboZenskymi predstaviteli svého naboZenstvi! Ti
si na néj prisli plivnout (zde: nékteri!). Mlatit ho po hlavé. A
poniZovat zakryvanim obliCeje, aby hadal, kdo ho uderil
(,prorokuj!).

A protoZze takto jednala ,elita“ naroda (!), vzapéti se pridali
také sluhové - idery piimo do obliceje.

A na to vSe JeZiS opét micel. Také proto, Ze uz ,,dokonano jest.”
A také pro doloZeni také 1z 50, 6, nejen Iz 53.

Zavér

Hle, jak moralni a férovi jsou naboZensti predstavitelé. Jak
vérni vlastnimu naboZenstvi a instituci. Principlim a hodnotam,
které vyZzaduji od ostatnich.

Hle, jak rychle se ¢lovék zvrhne - jak snadno kasleme na
spravedlnost a férovost. Jak rychle propadame nasili fyzickému i
psychickému, kdyz mame dojem, Ze je ,ospravedlnéno.“ Ze si ho
druhy zaslouZi.
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Tak hrozné bylo JeZiSovo utrpeni. Pro spasu kazdého clovéka.
[ nas. A to ho Jezi$ podstoupil dobrovolné a informované.

Hle, jak velika je BoZi milost. BoZi laska. Touha zachranit
kaZdého. Ze se sam vydal do rukou svého lidu. Ktery se takto
choval ke svému Bohu. Ke svému Stvoriteli a Vykupiteli. Pod
zaStitou ndbozZenstvi.

A to jeSté zdaleka neni vSechno. Hned nasleduje, jakou
ostudou a hanbou bylo i pro toho ,vérného* Petra, na némz si
zaloZil svou cirkev. A teprve pak dojde na ukriZovani samotné.
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