7.1.2024 - Pycha
1. ¢teni: Gn 3, 1-6

Pisen: NEZ490 - KdyzZ se Pan Jezis narodil
Zaklad kazani: Mt 16, 13-26
Kazani: Vazeni shromazdéni,

co je hiich?

,Hrich je, co neni v souladu s Bohem.“ Nebo, obecnéji, , prestoupeni
boZského" - obvykle zakona, fadu. Odpovéd’, zda se byt, samoziejma aZ
banalni. Navic nesmirné abstraktni. Coz je zamérné, protoZe hiich je tak
v§udypritomny v lidském svété. Avsak to zarovei ptisobi dojmem, Ze kdyz
»je hiich vSude, tak neni nikde.“ A tak ho nemusime resit. Jak by prece
mohlo byt hiichem lhat, podvadét, krast, zneuZivat - a Ze je to normalni?
Jak by mohlo byt hiichem, a tak hlubokym problémem, Ze pravda v
podstaté nikoho nezajima - na rozdil od pociti?

Tak si pomoZme prvnim projevem hrichu - tim je vZdy pycha, a tak
sebestiednost. Sebestrednost byva jasna. Ale i pii hlubSim pohledu do
pychy zjistime, jak moc se automaticky shoduje se sebestiednosti. A oboji
navic splyva s hiichem.

Co je tedy pycha - a proto vZdy hiich? Moderni jazyky hovofi o
»prehnaném" nebo ,neopodstatnéném sebevédomi.” Jak se ale méri
sebevédomi?

Ale fecky termin hubris (¢ti: hybris) - tradi¢ni pojem pro ,pychu” -
nebo latinské adrogare, které je zakladem i ceské ,arogance,” prozrazuji
velmi jasné:

Adrogare - a tak arogance - znamena: ,Pocit, Ze ma jedinec pravo
domahat se néjakého chovani nebo jednani na druhych bez opravnéni.”
V $ir$im vyznamu: ,Zabrat, ptivlastnit si bez opravnéni.” ,Cinit si naroky
bez opravnéni.”

A je vymalovano. Arogantni je tedy kaZdy, kdo ma (a projevuje)
dojem, Ze ma prdvo na to, aby se ostatni chovali, jak on sdm chce. Nebo Ze
ostatni mu maji dopiat, co on sdm chce. Aniz by se byt obtézoval predlozit,
proc¢ by takovy narok mél mit. Protoze v drtivé vétSiné pripadii Zddnym
nedisponuje.

Ale to je prece Uplné bézna véc! Je zcela normadinti, Ze lidé mluvi do
véci i lidi, kterym viibec nerozumi. O nichz nic nevédi. NatozZpak, aby byli
jakkoli ,opravnéni“ k takovym vyjadienim. ProtoZe vlastni ,pocit” k tomu



nijak neopraviiuje. A tak je uplné bézné, Ze lidé toho tolik, tolik chtéji -
samoziejmé od ostatnich. A sami na sebe nekladou naroky Zddné. Jak
typicky pySné a arogantni!

Zcela samoziejmé i v ki'estanskych cirkvich lidé mluvi do véci i déni,
aniZ by k tomu méli jakékoli opravnéni. ProtoZe o dané véci nebo oblasti
nevédi nic nebo jen strasné malo. ProtoZe nenesou a nehodlaji nést za to, do
¢eho mluvi, Zddnou zodpovédnost. Ale prece jsou plni svych pocitii! A tolik
toho chteji! A chtéji to tak hrozné moc! Tak jim to prece musi ostatn{
dopravat - zcela bez namahy a zodpovédnosti téch tak prevelice chtéjicich
- nebo nemame? Vzdyt pravé tak se chovaji uz malé déti - o to vice
,yozmazlené!“

Latinsky zaklad ,arogance” je navic tak dobte definovany, Ze je
umoznéno hovorit druhym lidem do jejich chovani. I celym spole¢nostem.
Pokud k tomu je opravnéni. Naptiklad aby se lidé nezabfjeli. Abychom se
nemucili. Abychom nelhali a nepodvadéli a nezneuZivali nikoho. ProtoZe to
se tyka velmi rychle kaZdého. ProtoZe takové jednani skodi kaZdému.
Podobné napt. od rodice vici ditéti atd.

A sestupme jesté hloubéji do hiichu, protoze pychy - s tradi¢nim
feckym pojmem hubris: Hubris je ,jednani, které je proti prirozenému
radu.” Které ,znasiliiuje prirozeny rad.“ Které ,hanobi a ponizuje trpici
obét, tieba i pro potéchu nasilnika a zlo¢ince.”

Tak hubris, adrogare, pycha, arogance popisuji jednani prestupujici
rady nadlidskych sil a vlivii - bohii/Boha. Nejcastéji v dojmu, Ze ,jsem lepsi,
nez bohové/Biih.“ A tak je samozi'ejmé nepotiebujeme. Klasicky na
prikladech Meduzy, ktera se méla za krasnéjsi Afrodité. Apostola Petra,
ktery se mél za chytrejSiho Mesiase Krista, za néhoz JeZiSe pred chvili
vyznal. Jak klasicky argument je to i v dobé (post-)moderni - Boha
nepotrebujeme! Podivejte se, jak UZasny svét i Zivoty bez N€&j prece mame!
Jak perfektné to spliiuje definici pychy i arogance!

Stejné také na prikladu muZe a Zeny v zahradé, kteti 1épe neZ Blih
védi, Ze zapovézeny strom poznani dobrého a zlého jim ,slibuje
vSevédoucnost.” Ackoli strom nemtiiZe nikomu slibovat nic. Ackoli jsou
v dobré Bozi zahradé, a tak je jasné, Ze dobro jiZ znaji. A tak jim strom
poznani dobrého a zlého miiZe pridat pouze pozndni zla. Ktery arogantni,
pySny blazen by chtél poznat zlo? Ale i dnes ledaskdo tvrdi, Ze ,bez poznani
zla, nelze zndt dobro!" Ackoli uz kazdé miminko to vyvraci...

JenZe pravé tak vSudyptitomna a hluboka a niciva je pycha, arogance,
hubris, hiich: Clovék si nevidi ani do vlastni pusy. Nevidi ani absurditu a
natvrdlost mnoha svych viastnich mysienek. ,Ja jsem si svou dobrou situaci



zaridil sam! ProtoZe uZ své poceti, narozeni i mnohaletou péci a obét
ostatnich, bez niz bych byl mrtvy!“

Tak arogantni je zcela automaticky ¢lovék, Ze nevidi, Ze neposlusnosti
Bohu miiZzeme poznat a piisobit jen zlo. Ze strom ndm nemtZe nic slibovat.
Ze to jen my lidé vnucujeme vnéj$imu svét své touhy a pirani. A jsme zase
v latinském adrogare - aroganci. VZdyt je smésné nékoho vyznat jako
Mesiase, a okamzité ho poucovat, co ,mesiasstvi“ znamena a neznamena -
protoze podle ,mé“ viry!

Piece nemutzeme byt Kriticti sami vii¢i sobé! Pryc se ,semper
reformanda!“ Musime byt hlavné pozitivni! Kazdy si prece miize myslet,
rikat, délat co chce - protoze hlavné jd si chci myslet, Fikat a délat, co chci jd
sam! Bez jakékoli zodpovédnosti za cokoli. To piece nemtiZe ptlisobit chaos,
utrpeni, zlo, nedlivéru, nefungujici lidskou spole¢nost! To pirece musi
dopadnout dobie!

My prece jsme lepsi a chytiejsi vSevédouciho Stvoritele svéta! Ktery
za nasi vSudypritomnou pychu zemrel! Nez biblickd vira a zboZnost
ovérena tisiciletimi smrti, utrpeni, obéti a sluzby!

Tak zjistujeme, Ze hiich = pycha. Pycha = hrich. A Ze pycha, a proto
ani hiich, nenf viibec o néjakém pocitu kohokoli. NybrZ jde o objektivni
kategorii a déni. A tak béZné nema s pocitem (ne-)viny vlastni nebo
bliznich spolecného nic. A Ze béZné lidé oznacuji za pySné a arogantni ty,
kteri ,jen“ fikaji pravdu. Na rozdil od téch, kterym pravé pravda, fakta,
skutecnost, Sirsi perspektiva vadi - jak by takovi mohli byt arogantni?

Tak hle, ktefi jsou povazovani za py$né a arogantni v postfaktické,
postmoderni dobé: Ti, ktefi vedi. Ti, ktet{ predkladaji diikazy svych tvrzeni.
Ti, ktefi maji jasno. ProtoZe 1éta a desetileti nesou tihu a bremena bliZnich.
Nesou a resi tihu zla, vin, nezdjmu, lenosti, za které nijak nemohou. Jako
proroci, apostolové, Kristus...

A naopak pysni, zda se, nejsou ti, ktefi nemaji jasno v takika nicem.
Jejichz jedinou oporou nazort a tvrzeni jsou pocity — které jsou prece tak
vytrvalé! Ti, ktefi nenesou zodpovédnost za vlastné nic. Natozpak tihu krize
bliZnich. Ti, ktefi bez pomoci nezvladaji ani vSedni povinnosti. A presto si
narokuji dplné vse - tedy na ostatnich, protoZe zrovna v narocich na
ostatnich maji tak prevelice jasno. Takovi lidé pirece nemohou byt pysni, Ze
ne?!

Ackoli i Bible do zblbnuti opakuje, Ze pySny, a tak hiisny, neni ten,
kdo podloZené kritizuje. ProtoZe trva na pravdé. Biih i proroci i apoStolové i
Kristus kritizuji v Pismech svatych takika poiad a v podstaté vSechno.
ProtoZze trvale trvali na pravdé. Nakonec jen ,laska se vZdy raduje z pravdy,
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ale nikdy ze Spatnosti.“ (1Kor 13, 6) Ale jak daleko je ideal lasky k pravdé -
jakkoli nelibivé - vzdaleny uZz cirkvim...?

Proto dle Bible je pySny ten, kdo praveé kritické slovo, protoze slovo
pravdy, poslouchat nechce. ProtoZe kritika uz BoZi a biblicka odhaluje, Ze
Spatné je v lidském svété v podstateé vse. ProtoZe takika vSichni lidé si
narokuji, za co odpovédnost ani praci ani namahu ani jiny kiiZ nenesou a
nést nehodlaji. A proto zhusta neznaji ani nejzadkladnéjsi fakta, skutec¢nosti
- pravdu - toho, do ¢eho mluvi. JeZis prece, podle Petra, nemiiZe trpét a byt
zabit - vzdyt ted ho Petr vyznal jako Mesiase!

Zachranou z pychy, a tak z hrichu, prece nemtiiZe byt obét’ Boha
samého - nebo ano?! Lékem na pychu, a tak hrich, prece nemiiZe byt viastni
obét ¢lovéka samého - nebo ano? A ve sluzebném Zivoté plném pravdy?

Proto je zakladem biblické zvésti pokdni. Vyznani vin. A tak sluzba a
neseni kiizl ostatnich. Proto se i bezhrisny Kristus dal pokitit. A narodil se
jako nemanZzelské dité. A nechaval na sebe tutocit zcela absurdnimi
tvrzenimi. A nikdy neuzil svych bozskych talentii a schopnosti pro viastni
obohaceni.

Naopak znovu a znovu dokladal sva tvrzeni fakty a Ciny a
zodpovédnosti za nékoho jiného. A porad mél ve vS§em jasno. A porad tak
stradné, stras$né kritizoval - dokonce i s bicem v ruce! Dokonce i vulgarnimi
vyrazy! ProtoZe porad nesl tihu, kterou takika nikdo jiny nést nechtél. Na
kterou nikdo ,,nemél cas.” PrestoZe Slo o tihu kiiZe ostatnich, za které nijak
nemohl. O kriZ smrti, viny, zla, hiichu, arogance, sebestiednosti. Stejné jako
to délali proroci, praotci, apostolové...

Stejné jako magové (,tti kralové“) od Vychodu. Ktefi cestovali pésky
rok, aby se poklonili krali ciziho naboZenstvi. Aby takovému obétovali své
dary. Co Ze z toho méli?

ProtoZe kdo necini pokani, je pysny. Tak prevelice napadné uz u velmi
malych déti. JimiZ jsou dnes béZné i tricetileti. ProtoZe jim se ma vSechno
prizplsobit. A béda, kdyZ tomu tak nebude - i v cirkvi!

Ackoli i Bible pripomina, Ze i kdyby nakonec kdokoli byl tak iZasnym,
tak ,,opravnéné arogantnim,“ Ze by ziskal byt cely svét - k Cemu dobrému
by to komu bylo?

A co by to bylo ve srovnani s Bohem, ktery udélal pravy opak? Ktery
obétoval sviij Zivot i své nebeské kralovstvi - pro zachranu kazdého
clovéka? Ktery nese kiizZ uz pychy, a tak hiichu, vsech ostatnich? Kterého
mame vsichni nasledovat!

Amen.

Pisen: NEZ463 - JakoZ o tom proroci; 1.-5. sloka






