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Pisen: NEZ702 - Krasna je modra obloba + modlitba; Oddil
k vykladu: Pis 7, 1-6

Milj,

Na poslednim setkadni jsme se vénovali Pis 6. V té se dalsi
divky rozhodly pomoci Milé hledat Milého - po presvédcivém
zpévu Milé z Pis 5. Prekvapiveé se vSak vétSina kapitoly vénuje
chvale krasy Milé z Gst Milého.

Mnohé formulace a obrazy jsme jiz slySeli diive v Pisni. Opét
neslo ,jen o télesnou krasu Milé, ale také jeji osobnosti. A hlavné o
blizkost celkové krasy Milé ke krase bohosluzeb, protoze
bezuhonnosti.

Posledni vers Pis 6 je spiSe nesrozumitelny. Ac¢koli v dneSnim
oddilu se hebr. vyraz nadib vraci - ve v. 2.

Vers 1.

Prvni vers$ nas uvadi do obraznosti tance. Mila se ma tocit -
jako zakladni soucast tance. Tocit se ma ctyrikrat - jakoby do ctyr
svétovych stran. Aby si ji mohli vSichni se v§im vSudy prohlédnout.

»Taborovy"“ tanec je mysSlen mezi vojenskymi tabory (srv.
kralicky preklad). Piivodné tedy Slo nejspiSe o tanec oslavujici
vitézstvi, znovu dramatizovany ,muzikalem“ v tabore (srv. napfr.
dceru soudce Jiftacha). Jesté zietelnéjsi je v tom samotna
hebrejStina, protoZe mecholat ha-machanajim je ,tanec mezi
dvéma tabory.”

Tim vSim také pokracuje obraznost ,straslivosti“ Milé, ktera
je jako vojsko pod praporci. Jak to doklada také posledni vers
dneSniho oddilu - laska dokaZze byt také strasliva a hroziva (t;.
vzbuzujici strach!), tak i spoutavat.

Laska totiZ de facto bojem je. Bojem proti lidské zkrivené
prirozenosti - vlastni v prvni fadé. Proti prirozenému sobectvi a
sebestrednosti. Proti lenosti a sebespokojenosti. Proti vyuzivani a
zneuzivani i ,milovanych.“ Nebo htif: Téch, ktefi miluji.



Laska je také bojem proti nebyti, neexistenci, smrti,
nesmyslu, chaosu, 1Zim, nepravddm. Tak proti vSemu, co je
opakem Boha. Tak je bojem BoZim proti vSemu, co je zIé a
nedobré. A k takovému zapasu az boji a valce laska opakované
burcuje. Ackoli k 1asce naopak burcovat nelze!

Osloventi ,Sulamitko” ziistava tajemstvim - mozna také
v pokracovani Aminadiba z predchoziho verse. Byva spojovano
s Abi$ag ze Stinu (1Kr 1, 3 aj.) - ,$tinemankou.” Tedy k tomuto
propojeni je zapotiebi zménit text Pisné samotny.

Jinf maji toto osloveni za ,protéjsek” krale Salomouna. Tj. Ze
jde o Zenu pattici Salomounovi. Av$ak to neni odnikud jinud
doloZeno. A jazykoveé opét neodpovida - v takovém pripadé by
odvozenim od Selom6 mélo byt Selomit, nikoli Sulammit. Tedy ani
teorie 0 zméné punktace (doplnéni ,kanonickymi“ samohlaskami),
kviili odvedeni pozornosti od mytologickych paralel, by na
vysvétleni nestacila. Navic jinde zistali mytologické a pohanské
paralely mnohem ztetelnéjsi zcela bez problémd.

Urcité se nejedna o vlastni jméno, protoze v hebr. je napsano
»ha-Sulammit.“ Toto jakoby anglické ,the,” tj. urcity clen, se ke
jméniim nikdy nedava.

MoZna v$ak jde o imyslné stejné tajemné pripodobnéni, jako
byl pro Milého Aminadib - aby i Mila byla také zvlastné tajemnou
- navzdory v$i chvale a poznani druhého. Koneckoncti Ze
y2Sulamitka“ md znit jako Salém - pokoj, tedy ideal a cil lidského
Zivota - dobre souzni z Aminadibem, tj. ,,vzneSenym mého lidu“
(am-i-nadib).

Stejné jako je moZné, Ze se nam prosté jen nedochoval
kontext obou prirovnani.

Vers 2.

Asi neprekvapuje, Ze v obraznosti tance se nejprve
soustiedime na nohy Milé. Uplné stejné ale o prekvapend jit miize -
protoZe pouceny Ctenarl bude spravné alespon tusit, Ze jde o tanec
spise brisSni neZ napft. irsky step. Také proto se ze vSeho nejvic



soustredi Mily ve zpévu chvaly na boky, pupek, bricho Milé - a
jejich pohyb.

Tak jde urcité také o dalSi imyslné brojeni proti pohanstvi a
kultickym pojetim lasky, intimity, sexu - tak béZzné dnes i ve
starovéku: Mily si nejen, Ze nejprve vsimd nohou, ackoli Mila tanc¢i
brisni tanec. Ale navic pravé ve spojeni s jejima nohama ji oslovuje
kniZeci dcero.

V tom se ndm opét vraci ten zapeklity Aminadib, protoze
,kniZeci dcera“ je bat-nadib =, dcera vzneSenosti/vzneSenych®“.
Srv. predchozi vyklad.

Nemohu také nechat stranou, Ze soustfedéni se na nohy Milé
dopliiuje predchozi chvalozpév Milého. V ném se drzel takika
vyhradné hlavy - sestoupil maximalné k hrudi. Tentokrat opévuje
Milou obracené - od nohou nahoru.

Také proto hned nasleduje chvala boki Milé. V moderni
ceStiné jde o trochu zapeklity vyraz - kralicka ,bedra“ jsou snad o
néco jasnéjsi. Hebrejstina vSak jednoznacné a doslova hovofti o
,Ktivkach hornich stehen“ az ,zadku,” hebr. jddech. Jde o stejny
termin, ktery popisuje zranéni Jakoba u Jaboku v Gn 32.

Myslim, Ze je trochu Skoda, Ze i tento moment ceské preklady
trochu prudérné schovavaji. Napr. anglické a francouzské
prekladaji mnohem presnéji a zemitéji, stejné jako uz Septuaginta.

Krasa zadku Milé totiZ ma jisté pripomenout nejen oblibenost
této casti téla u milenci a partnert obecné. Ale také upomenout na
plodnost, byt jesté potencialni, Milé (kralicka ,bedra®).

Vers 3.

Oboji jesté vice zdlraznuje také nasledujici vers. Stejné jako
Mila opévovala ,pekac buchet” na brise Milého, tak Mily opévuje
»vykrouZenost“ pupku a bricha Milé. Nakonec jde o misto na téle,
kam se tuk uklada obéma pohlavim obvykle na prvnim misteé.

Také v Egypté jde o Cast téla i na soSkach silné
zvyraznovanou. At uz okrouhlou prohlubeninou nebo
trojuhelnikovym tvarem. Hebr. $6r = pupek navic pravdépodobné
souvisi s arabskym sirr = tajemstvi. Zde mysleno na klin, a tak opét
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plodnost. Tuto obraznost v§ak neptetéZujme. Pravé proti kultim
plodnosti a redukci partnerstvi a vzajemné lasky na ,tovarny na
déti“ totiz Pisen broji.

S vinem, které nema chybét ve ,vykrouzené mise“ bricha
Milé, si opét nevime uplné rady. Zakladni vyznam je asi jasny:
Stihlé biisko na Zené skute¢né vypada jako misa. A pokud by se do
néj néco nalilo, pak by to tam, jako v mise, zlstalo (zejm. v pupku
samotném!). Jisté jde tedy o zesileni predchoziho obrazu.

Diiraz na vlini se také vraci opakované - stejné jako na
korenénost (tak doslovny preklad) vina. Koreni nakonec obvykle
silné voni. Krasa Milého i Milé je opakované prirovnavana praveé
k viini, napt. kadidla nebo myrhy. A tak k bohosluzbam.

Mize jit také o obraz ,opilosti“ krasnym btiskem Milé. Tedy
Ze Mily je jim tak ucarovan, jakoby popil korenéného vina, kterého
obvykle k ,naladicce” staCi mnohem méné nez vina nekorenéného.

Bricho jako stoh psSeni¢ny je pro nas obraz dnes asi
nesrozumitelny. Trochu paradoxné, protoze ,,obrostlost liliemi“
stejné Casti téla je pro nas i dnes naopak srozumitelna.! Tim spis,
Ze nejde o ,zarostlé” bricho, ale spiSe ,ohranicené“ nebo
»obehnané liliemi jako plotem.”

S vykladem vSak snad porozumime i brichu jako stohu
pSenice: Ziejmé jde o prirovnani barvy. V Syrii byla praveé barva
pSenice povazovana za barvu lidského téla. Zlatavost na slunci se
tipyticich stohti pak upomina na zlatou barvu. Jako tomu bylo
s hlavou Milého v predchozi kapitole. Vytrvale tedy znovu a znovu
nastupuje vzajemnost lasky a vnimani Milého a Milé.

CoZ je v této Casti Pisné o to napadnéjsi, Ze zjiStujeme, Ze
obéma pohlavim se na tom milovaném libi vlastné v podstaté to
samé.

A samoziejmé jde také o komplikovany obraz zlata - a tak
cennosti, vzacnosti krasného bricha Milé.

Vers 4.

" A srv. napt. film Obsluhoval jsem anglického krale.



UZ na prvni pohled je také v tomto versi zfejmé, Ze tradi¢ni
alegoricky vyklad je prosté nesmysl. Cim by byly fiadra na
Cirkvi/clovéku? A proc by je Biith/Kristus obdivoval?

Naopak pokud zlistaneme v o€ividném rozméru milostné
pisné, pak Zadny problém neexistuje. Ano, Milému se libi také
poprsi Milé. Ach, jaka to neobvyklost, kterou prece nemtzeme
v cirkvi dovolovat? ©

Tim spis, kdyZ jde o prirovnani a chvalu opakované - srv.
druhou ¢ast kapitoly i oddily predchozi!

Vers 5.

Pti chvalozpévu krasy Milé od nohou vzhiiru jsme se tak opét
dostali ke krku a hlavé. Tak opét zni chvala hrdla - srv. Pis 4, 4.
Opét nejen v télesné krase, ale také v obsahu - hrdlo je ,centrem”
mluvy. A praveé slovem je stvoren cely svét.

Ptirovnani ke slonoviné je opét v prvni radé ptirovnanim
krasy a vzacnosti uzitim drahého materialu. Mtize jit opétio
prirovnani skrze barvu - tentokrat bilou.

Stejné srozumitelné je snad dalsi chvala oc¢i Milé - také proto,
zZe se také jiz ponékolikaté opakuje. Zde skrze rybniky - tj. nadrze
na vodu. Tj. Ze jsou branou ,na dno duse,” ktera toho obsahuje
tolik, jako ,rybnik.“

Opévovat krasu nosu jakoZto ,véZe“ ndm asi opét pripada
spise bizarni. Zfrejmé i zde vSak jde hlavné o obsah, ne hlavné o
formu a télesnou krasu. Ackoli i k té podotknéme: Nékomu se 1ibi
nosy malé, nikomu zase velké. Véz, tj. nos, zde zkoumavé hledi
k Damasku. Doslova: ,,Pozorné sleduje“ az ,strezi“ ,tvar Damasku.”

Tak se opét vraci béZnost a dilezitost tvaie — ackoli zde
mésta. Dilezitéji vsak zde tedy nos ,stirezi“ nebo ,pozorné hlida.”
Pach ndm nakonec na ¢lovéka mnoho prozradi. A kdyZ nam
sebemilovanéjsi druhy bude prosté pachnout, téZko dojde na
néjakou blizkost. Jak obracena je vsak situace, kdyZ nam druhy
krasné voni!

Damasek je pak diileZitym méstem kousek za hranici
Zaslibené zemé. Tedy Ze nos strezi ¢clovéka také pred , exotickymi,



cizimi vabenimi“ (srv. knihu Prislovi!). Ale také tento obraz
pripoming, Ze na svété jsou i jini lidé, jakkoli zamilovani miizeme
byt. Tj. Ze skuteCna laska, protoZe BoZi laska, hranice neznd.

Vers 6.

Hlava tycici se jako hora Karmel je nam opét naopak obrazem
spiSe srozumitelnym. ProtoZe jde o hlavu hrdé, ale ne pysné (!),
vztyCenou. Tj. neschoulenou, zbabéle neskréenou mezi rameny,
neschovdvajici se. Vzdyt jak odvazné Mila opakované v Pisni jedna!

Hora Karmel je také opakované opévovana pro svou krasu
(srv. napt. Iz 35, 20 nebo Am 1, 2). Je také mistem zapasu Elijase
s baalovskymi knézimi. CoZ je hluboky a silny obraz diistojnosti,
vérnosti a bezihonnosti Milé. Tam totiZ Elijas stal jako posledni a
zcela sdm proti masinérii kralovny Jezabel a stovkam pohanskych
knézi baalovského kultu (1Kr 18).

Tak jde opét o velmi silny obraz jedine¢nosti a krasy Milé. Ale
praveé ne hlavné télesnou, ale dusevni a duchovni, naboZenskou a
osobnostni. Je jako Elijas, ktery se nevzdal ani proti (v lidskych
oc¢ich) neporazitelné presile!

Pfirovnani vlast k purpurové barvé je nAm naopak opét asi
spise cizi. DikyBohu se nam vSak dochovaly zminky o vplétani
cervenych a purpurovych prouzki do vlasi bohatych Zen a divek.
Také se nam dochovala soska IStar, ktera ma vlasy Cervené.

Vzhledem Kk vzacnosti takové barvy jde tedy opét o
prirovnani k né¢emu drahému, cennému, vzacnému (sil nad
zlato?). Hloubéji jde o obraz paradoxné ve starovéku znamy -
bohaté divky si skute¢né takto vlasy zdobily - vlastné podobné
jako Zeny i dnes - riznymi barevnymi pruhy.

Spoutanost krale md byt dvojznac¢na. Na jednu stranu je Mily
jisté rad, Ze je jakoby spoutan krasou téla i duse i viry Milé. Na
druhou stranu je takové okouzleni, u¢arovani, zamilovani
nebezpecné (srv. Pis 6, 5 a knihu Ptislovi). Nejen pro ¢lovéka v jiz
partnerském vztahu, ale také pro snadnou manipulovatelnost
takto ,zabouchlého” Clovéka.
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Tim hir, kdyZ jde o krale. Vzpomenime pravé tfeba na Davida
a Salomouna (Sulamitka!). Ale snadno najdeme doklady i z historie
velmi nedavné, kdy se napr. Zenaty premiér dal okouzlit, a tak
spoutat, jinou Zenou.

Zavér

Geograficka prirovnani dnesni kapitoly jakoby , obepinaji“
celou Zaslibenou zemi. Tedy opét jde o nenapadny obraz, v némz
Mily prirovnava Milou k BoZimu daru Zaslibené zemé. Tedy
domoviny, bezpetného prostoru, ktery bez Boha prosté neni.

Jak to pravé Israelci a Zidé proZivaji vétsinu svych
predlouhych déjin.

Pisen: NEZ706 - Diivéruj se v Pana, 6 duse ma + modlitba
Pané
Rozhovor



