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Pisen: NEZ405 - To ja, 6 Pane mijj, stojim tady v modlitbach
+ modlitba; 0ddil k vykladu: Pis 2, 14-17

Milj,

na poslednim setkani jsme se vénovali v. 8-13. Déjové v nich
byl Mily daleko za horami (srv. zavér dnesniho oddilu), ale hnal se
za Milou ,jako blesk” - ve starovékém prirovnani jako gazela nebo
kolousek (opét srv. zavér dneSniho oddilu).

0ddil kladl diiraz na hlas (opét srv. dnesni oddil). Na
spole¢nou cestu, na (po-)vyraZeni si ven Milé s Milym. To vSe opét
v obraznosti zejm. vinice (srv. dnesni oddil...).

Vers 14

Mila je prirovnavana k holubici - v predchozim oddilu
zaznéla obraznost hrdlicky - tj. k bilému, elegantnimu ptaku
dodnes oblibenému také v milostné poezii. Je také symbolem miru,
pokoje, nového zacatku (srv. Gn 8, 8nn).

Takto vnimana Mila je ,jakoby“ v rozsedlinach skaly, v ukrytu
nad strzi. Tj. v bezpe¢ném prostoru, v ukrytu v bezpetném
prostoru (srv. dliraz na pocit bezpeci z ivodu Pis 2!). Ale zaroven
v prostoru jen obtiZné dostupném, ne-li nedostupném. V hloubce
zde mliZzeme spravne Cist, ze BoZi pokoj (holubice) je ¢lovéku tak
dosazitelny, jako Mila v akrytu nad propasti. Tedy, Ze lidé
prevelice touzi po pokoji, ale cesta k nému je velmi narocna,
nesnadna - a v posledu je z lidského usili Salom nedostupny.

Pisen je vSak v prvni radé milostnou poezii, ktera vsak i do
predchoziho vykladu vnasi typicky biblicky rozmér. Mily touZzi po
Milé. Také Mila Milému symbolizuje a prinasi prostor bezpedi,
prijeti (ne jen Mily Milé!). Ale protoZe je obtizné Milou byt jen
spatrit v ukrytu uprostred skal, ma se Milému prozradit. Ma se mu
dat poznat.! Bith ndAm musi prozradit, kde pokoj je a kde ne!

' Vsimnéme si, ze Mild se ma dat poznat Milému — ne obracend! Tradiéni alegoricky
vyklad tedy opét neni udrzitelny.
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Mila se ma Milému ukazat snad i proto, aby k ni mohl dorazit
(avs$ak spiSe ne - srv. posledni vers a Pis 3!). Dilezitéji: [ kdyby se
ukazalo, Ze Mila je v tuto chvili Milému nedostupna (a proto Mila
hleda Milého v Pis 3!), alespon spatrit jeji tvar, alespon
zaslechnout hlas milované osoby je dobrem vic nez dostate¢nym!

V hlubsi roviné i zde Pisen preznacuje pohanské pohledy
biblickymi: Holubice pripomina bohyni IStar. [ ta byla velebena
nejen pro svou krasu (,,Jak piivabnou mas tvar!“), ale také pro sviij
hlas, zejména zpév (,jak lahodny je tviij hlas“). Pohanska bohyné a
s ni souvisejici obirady plodnosti jsou v biblickém pohledu
nahrazeny ,pouhou” Milou - ktera vSak pro Milého nese urcité
nadlidské rysy. Nakonec prirozena teologie po tisicileti
prisuzovala bohtim lidské vlastnosti. Zde jsou vSak touzené
vlastnosti vraceny zpét lidem do laskyplného, intimniho vztahu. O
to silnéji, Ze z degradujicich, verejnych, zneuZivajicich sexualnich
nabozenskych rozméru.

Pokud je navic ve versi ,ukryta“ také skutec¢nost, Ze skalni
rozsedliny a jeskyné byly prostorem pro uctivani boha Adonise -
pak tim spiSe. TotiZ Ze je opét také zdlraznéna rovnost Milého a
Milé (preznaceno je také ,muzské“ bozstvo, nejen IStar), zejména
v proZzivani lasky a touhy po laskyplnych vztazich.

Zpét na urovni milostné poezie zde Pisen spravné vyjadiuje,
Ze jen télesna pritazlivost na lasku zdaleka nestaci - tim méné na
trvajici vztah. Dokonce je pro takovy vztah ,ptivabnost” druhotnd -
daleko prednéjsi je ,Jahodnost hlasu.” Tj. prijemnost hlasu, ale také
obsahu hovoreni. A tak obsah osobnosti, ktery je v povidani si
Milych obsazen. Tj. Ze hlas Milé neni lahodny jen formou, ale také
obsahem (srv. Pis 1, 3). Proto je toto zvolani prvni.

Vers 15

Nasledujici vers nas z obraznosti skal a hor prenasi opét na
vinice. A v dost nesrozumitelném obraze: Proc¢ se najednou hovoii
o chytani liSek?

Vétsina vykladi se shoduje, Ze liSky symbolizuji napadniky
mladého dévcete. Tito mladici ohrozuji nevinnost divek - i jiZ



zapocaty vztah. A dokonce také vztah trvajici tfeba i desetileti.
V takovém pohledu by , pustoSeni vinice“ znamenalo nabourani,
narusSeni aZ zniceni vztahu - tak snadno praveé vlivem jiného
napadnika nebo napadnice. Tak snadno v zac¢atku laskyplného
vztahu.

Hloubéji obraz chytani liSek pripomina svatec¢ni hry, které
zminuje Talmud. Na Den smireni vychazely jeruzalémské divky do
vinic, tancovaly pred o¢ima mladikl a vyzyvaly je, aby si kazdy
jednu z nich vybral. Mladici neméli hledét jen na krasu téla (srv.
predchozi vers!) - srv. Sd 21, 19nn nebo Sd 11, 34-40. V této
obraznosti by liSkami byly naopak ,Milého“ l1akajici divky.

Tak je dobi'e mozné, Ze tento obraz, u kterého nenf ani
zfejmé, zda ho vyslovuje Mila nebo Mily - a nebo mozna oba

,nam!“) - odrazi obé roviny.

Hloubéji: Hebrejské Sual neoznacuje jen liSku, ale také Sakala
nebo vlka. Starovéky Orient psovité Selmy nijak zvlast
nerozliSoval. Lisky jako obraz néceho negativniho, aZ démonského
nebo podsvétniho, zndme také z pribéhu o Samsonovi, z Ez 13, 4
nebo ze slov JeZiSovych na adresu Heroda.

O to dliraznéji, Ze egyptsky Biih Anubis je obvykle
zobrazovan se Sakali hlavou. Stejnou masku nosili knéZi pri
balzamovani mrtvych - Anubis byl bohem smrti, balzamovani,
podsvéti. Proniknuti liSky do hradeb mésta bylo pokladano za z1é
znameni (astrolog Nabu: ,Sedmého dne mésice Kislev pronikla
liSka do mésta. Ve studni byla chycena, uvéznéna a zabita.).

V pozadi formulace Pisné jsou tedy pravdépodobné také hry
predvadéné v ramci posvatnych zasnub: Muzi hrali negativni roli
jako tanecCnici se Sakalimi hlavami - predstavovali démony
ohroZujici zasnuby samotné. Dochovalo se nam také pecetidlo

s hudebniky z pravé takového prostiredi v prevlecenich za liSky.

Obrad chytani liSek - démont mél ptivodné ritualné, magicky
odrazit tyto sily, aby obrad plodnosti mohl pfinést plodnou
budoucnost.

V takovém pripadé i toto Pisen preznacuje: Nejde o boj proti
démonskym silam, jejichz lis¢i/Sakali vyobrazeni zistalo, ale o boj



proti tomu, co narusuje, rozbourava laskyplny vztah - kvetouci
vinici.

Laska mezi Bohem a ¢lovékem, i laska mezi lidmi, je vytrvale
naruSovana riiznymi silami a vlivy. Nékdy az ,démonskymi“ -
protoZe prinaseji zmatek, nedorozuméni, chaos (jak démonsky
dokaze pusobit pouha zarlivost ¢i zavist!). A tak zniceni - vztah,
lidi, budoucnosti. Tak je vyzva v. 15 naléhavou prosbou o to, aby
blizni Milého a Milé chrdnili jejich 1askyplny vztah. Misto aby ho
nabouravali, naruSovali, poSkozovali, zneuZivali. VZdyt jim tak
krasné kvete!

Vers 16

V dal$im versi zazni hluboké a srozumitelné vyznani
vzajemné, rovné lasky mezi Milou a Milym. Tentokrat z ust Milé:
On je muj a ja jsem jeho. Tato formulace, obsahové shodna
s vyjadienimi manzelskych slibii dodnes, vystihuje zasadni a
unikatni rozmér partnerské lasky:

UZ nepatiim sam sobé. Patfim nékomu jinému. Jde také o
hlubokou teologickou vypovéd, o zakladni vyznani ¢lovéka vici
Bohu. Na tomto misté si alegoricky vyklad naopak ,smlsne.“ Asi ne
uplné nemistné - ale nelze ménit metodu tak, jak se zrovna hodi.

Stejné jde také o hluboké vyjadreni vzajemné lasky,

v (alespon) niZ ¢lovék prekracuje svou prirozenost. Prekracuje a
opousti prirozenou sebestiednost, pychu a sebediileZitost a
svéruje se plné do rukou nékoho jiného - az Jiného (Boha).
Nepominutelnym rozmérem laskyplného vztahu je vSak
vzdjemnost tohoto vydani. To je kouzlo a krasa lasky. To je krasa a
kouzlo Boziho kralovstvi. Protoze Bozi lasky k ¢lovéku - v niZ se
Biih, zvlastnim zptisobem, vydava podobné jako navzajem idealni
manzelé (srv prirovnani SZ prorokii).

Paseni v liliich je naproti tomu spiSe nesrozumitelny obraz.
Sloveso ,past” znamena v hebrejstiné takeé ,pecovat” a ,,vladnout” -
srv. symbolika MesiaSe a dobrého krale jako pastyre. Mila takto
ziejmé vyjadruje zvlastni péci, kterou ji prokazuje Mily, jemuz
ypatii“ K cemuZ patii také rozmér hluboké zodpovédnosti -



ochrany a obrany pred zlymi silami i jen druhymi lidmi. Vcetné
tieba uz vlastni rodiny (srv. také Jiftdchovu dceru), do jejihoz vlivu
uz Mila nepatfi, protoze ,patfi“ Milému. A on ji (srv. Pis 3!).

V hlubsi roviné pak toto vyjadieni odkazuje k intimité Milych.
Lilie symbolizuji takeé rty - paseni v nich pak zifejmé polibky. Lilie
vSak mohou oznacovat také plnost pivabii i citli. A v neposledni
radé je zde ,skryta“ zvukomalebnost, ktera Sikovné vysvétluje,
proc¢ obsahové jde o spiSe nesrozumitelné vyjadieni: haroe
bSosanim. SlySime souslednost tvrdych hlasek (h-r-b), které az, ve
tvrdém ,b,“ které je ¢asto Cteno jako ,v,“% vnikaji do hlasek
meékkych. Tak maji nékteri vykladaci za to, Ze obsahové
nesrozumitelné vyjadieni totiZ usiluje komunikovat télesnou
intimitu vnikani tvrdého do mékkého - praveé po az svatebnim
vyjadieni patieni druhému.3

Vers 17

Podobné nesnadny je také posledni dnesni vers. Hovori uvod
o veCeru nebo ranu? Pro¢ ma Mily najednou pribéhnout, kdyz uz
v predchozim oddilu hovoti s Milou skrze okénko?

Sloveso s-b-b navic neznamena jen ,pribéhnout,” ale také
,byt okolo, krouZit kolem, sendout si kolem stolu.“ AvSak pfri jiném
prekladu miiZe vzniknout problém s nasledujicimi versi, v nichZ
pravé Mily neni ani blizko Milé - a ta ho tedy, navzdory vSem
zvyklm, tradicim i instinktim vyrazi hledat sama v noci.*

Tak je moZné, Ze Mily pritomen ve v. 17 je. A ma stolovat
spolu s Milou. Vzdyt ve v. 5 touZila po osvézujicim, mozna az
spole¢ném, jidle Mila. Tak by nyni byl na radé Mily! AvSak proc¢ by
pak byl pripodobnén k sviznym, hbitym zviratlim, kterd uz ve v. 8
symbolizovala schopnost prekonavat velké vzdalenosti?

? Rozdil je totiZ v pouhém dagesi — v malé tedce uprostied pismena. Stejné plati
napf. pro pisemen kaf (k), které je bez dagese cteno jako ch.

3 Lilie a kvétinové slavnosti jsou navic siln& spojeny s kulty Tammiize. Podobné také
Marduk v Babyloné vystupuje pii novorocni slavnosti v masce zahradnika (!).

* Aviak toto napéti ma nékolik snadnych feseni: 1) Dnesni oddil v hebrejském textu
kon¢i znackou ,,s“ — tj. konéi kapitola, oddil, samostatny celek. A 2) Treti kapitola hovoii o
del$im obdobi absence Milého.



Ziejmé je tedy rozhodnuti prekladatel spravné: Mila touzi
po (dalsim?) pribéhnuti Milého. Vzdyt se bliZi vecer, tma a noc. Ta
noc, kterd zptisobi Milé v Pis 5 nemalé utrpeni. ,Zavanuti dne a
bézici stiny” by v takovém ptipadé byly obrazy vecera, kdy
zapadajici slunce protahuje stiny do nelidskych délek, které
posléze mizi spolu s mizenim svétla. Mila by tak opét touzila po
bezpecdi, které ji prinasi Mily, kterému patfi. [ po intimité, pro niz
jsou vecer a noc dodnes vnimany jako €asy preci jen piihodné;jsi.

»,Béterské hory“ jsou dodnes tajemstvim. Ackoli je mnozi
povazuji za geografické oznaceni, o kterém ale odjinud nevime.
Ackoli jini navrhuji zménu textu, aby Slo o hory koreni (hebr.
besamim) nebo myrhové (mor). Snad jde o stejné hory, o kterych
Pisen hovori v 8, 14 a 4, 6 — a tak o nesrozumitelny odkaz k horam
jinak urcité pozitivnim. Nic blizZsiho ale o tomto obrazu nevime - a
zménou textu problém nemizeme vytesit.

Zavér

[ v poslednim versi pretrvava rozmér zapasu s pohanstvim.
Napf. v eposu o GilgamesSovi 1dka IStar svého milence, aby s ni
zlstal aZ do rana. V sumerské pisni prosi Tammuz svého bratra,
aby jeho nohy proménil v gazeli, aby tak mohl uniknout z
(tmy) podsvéti.

Tak se ma i Mily ,proménit” v hbité zvire, které Milou
zachrani, ochrani pred temnymi, zlymi silami a nebezpec¢imi noci -
pred silami aZ podsvétnimi, tedy silami smrti.

Tak blizkost a laska Milé a Milého pfremdaha i temnotu,
podsvéti, démonské sily chaosu i samotnou smrt. AvSak uz ne
magickym obiadem kultii plodnosti nebo tanecky v pievlecich na
viniicich, nybrz premoZenim vlastni sebestfednosti, pychy,
dtlezitosti. ProtoZe ve vydani se milujicimu jinému i Jinému.

Pisen: NEZ667 - Zlistaii s nami, Pane, kdyZ se stmiva +
modlitba Pané
Rozhovor



